ie du chiffre
La responsabilité de ’expert-comptable

Par Maxime Delhomme

Les Université d été se sont tenues pour leur 16™ édition au Palais des Congres de Versailles sous la co-présidence de
Bernard Lelarge (Président de la Compagnie Régionale des Commissaires aux Comptes de Paris), André-Paul Bahuon
(Président de ["Ordre des Experts—Comptables de Paris-lle-de-France) et Jean-Charles Legris (Président de la Compagnie
Régionale des Commissaires aux Comptes de Versailles). N ’ _

Ce fut I’occasion pour la grande famille du chiffre de faire un point sur lactualité et les grands débats qui concernent
les professions d ’experts-qomp{alz{es et de commissaires aux comptes ; Maxime Dgﬂgomme, avocat a la Cour, nous explique
ci-apres, avec le talent qui est d l'image de sa réputation, comment la responsabilité des professionnels du chiffre peut étre

engagée.

Les experts-comptables, comme Fous les
autres professionnels du conseil” , relévent du
droit comrmun de la responsabilité. Chaque pro-
fession se définit par ce que le public est en
droit d’attendre d’elle.

‘Le professionnel, jouissant de 1’usag§ d’un
titre, doit par conséquent se metfre en etat gig
remplir cette fonction sociale. Sa responsabilité
correspond 4 sa liberté de contracter et d’exer-
cer dans les conditions qui lui conviennent, &
condition que ce contrat qui le lie & son client
respecte dans son objet et dans son exécution la
définition méme du métier.

Tl va ainsi pouvoir étre vu que le non respect
des régles de ["art peuvent I’ obliger 4 réparer la
perte de chance du client et lorsque 8’y ajoutent
des manquements déontologiques la faute
jusque 13 purement technique peut devenir
pénale.

Un cdntrat institutionnalisé

L’encadrement de la relation contractuelle
peut étre justifié par le fait que le client est un
profane® ou, autrement, par le fait que I'exécu-
tion du contrat a des conséquences sur les tiers
et I'ordre public en général, ce qui impose des
précautions. Aprés tout, les comptes forgent
1-’qp1m_on non seulement du fisc mais aussi des
créanciers et des acquéreurs, et il ne s"agit donc
pas seulement de les établir selon les desiderata
du client. Quels que soient sa volonté et les
efforts financiers qu’il est prét a consentir. Pas
plus & I'inverse, le professionnel sachant le
client impécunieux ne peut lui proposer d’ac-
comphr_une mission indigente.

Ainsi les missions de pure compilation ne
sont pas de celles qui peuvent étre [égitimement
Proposees car, pour reprendre la formule
Junisprudentielle, “I'expert-comptable n est pas
quun si@ple scribe™®,

h; Les régles de Vart, et a fortiori celles défi-
du?g (?r':_léal: profession, sont donc bien incluses
est donc une premiére obligation géné-
4 e prudence et de loyauté que de
Sm”?fé%rlée le contrat qui doit étre exécuté

o )l(l;l ::t, t1rc1 auss, libre de fixer ses prix,
Bletss o Op souvent entendue, de la fai-

e devs trsmunera;mn, nest, lorsque
i gy Mt contentieuse, que 1'aveu du
TV e L'mexécution du contrat,
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De méme, il faut savoir exiger les piéces qui
doivent &tre fournies et sinon cesser, aprés avoir
prévenu, de s’obstiner 2 faire ce qui ne pourra
pas avoir de sens.

Ainsi, d’une fagon comme d’une autre :
“L’incurie ou les instructions éventuelles du
client ne sont pas de nature & diminuer la
responsabilité du professionnel en cas de man-
quement d ses obligations.”®.

Si 4 limpossible nul n’est tenu, faut-il
encore, comme pour ce qui apparaitrait incer-
tain, ne pas négliger d’en avertir en temps utile
le client.

Un devoir d’information

Le fait que la jurisprudence exige du profes-
sionnel la preuve, par tous moyens, qu’il a bien
rempli I’ obligation d’informer des risques, a été
ressenti par certains comme un renversement
de la charge de la preuve.

En réalité, le client ne pouvant pas établir un
fait négatif, ¢’est-3-dire prouver ne pas avoir
recu I’information, les juges revenaient Kgiti-
mement aux dispositions de base du code civil
(art. 1315 al. 2) aux termes duquel celui qui se
prétend libéré d’une obligation doit en justifier.

Or c’est bien évidemment le professionnel
qui doit U'information et qui doit donc étre en
mesure d’établir qu’il I’a effectivement fournie.
Par contre, ce qui a changé, ¢’est I'intensité de
I'information due.

Dans un premier temps, la jurisprudence
avait plutdt opté pour le caractére relatif de
I’obligation de conseil en la modulant, pre-
nant en considération les qualifications
professionnelles personnelles du client® puis
elle s’est inversée en décidant de maniére
constante que les compétences personnelles
du client ne déchargeaient aucunement le
professionnel de I'intégralité de son devoir
de conseil®.

De méme, la jurisprudence réglait dans les
professions du droit, les obligations respecti-
ves, ici transposables, en cas d’exercice
interprofessionnel en décidant que la présence
d"un autre professionnel est dépourvue d'inci-
dence sur le devoir de conseil de toute fagon di
au client®,

Cette obligation d’informer et d’éclairer le
client qui doit donc étre formalisée, s’apprécie
bien évidemment seulement dans le cadre et
dans le but poursuivi par la mission confiée au
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professionnel mais elle doit également porter
sur les incidences, notamment fiscales®, de’o-
pération envisagée®.

Cet impératif de formalisation a certes fait
évoluer bon nombre de pratiques profession-
nelles dans I'intérét de la clientéle mais aussi
des professionnels eux-mémes qui, pour pou-
voir remplir leur devoir, s”interrogent bien plus
en amont qu’ils ne le faisaient. Cela favorise de
leur part I'expression de leurs conseils et aver-
tissements par des lettres au début de leur
mission.

Ils s’évitent ainsi les réactions tardives qui
froissent la clientéle et les mettent eux-mémes
en porte-a-faux quant a leur professionnalisme.

Si les compétences du client sont maintenant
sans effet sur I’information qui doit Iui étre
fournie - aprés tout, s’il a fait appel 4 un pro-
fessionnel, ¢’est justement pour qu’un autre lui
rappelle en temps opportun ce qui est peut-&tre
une évidence - la situation est différente si le
client a lui-méme commis une fante.

La perté de chance

L’intérét du régime de la responsabilité est
de pourvoir & la réparation du préjudice subi par
la victime.

Le préjudice doit &tre actuel et certain et il
est tout aussi logique de ne réparer que celui




causé par la faute reprochée au professionnel. Il
n'y a pas grande discussion pour les actes dont
Pefficacité devait étre certaine, notamment
lorsqu’il s’agit de respecter des délais, de faire
certaines formalités, de calculer juste et d’ap-
pliquer les bons taux. ..

Mais un plus ou moins grand partage de
responsabilité entre le professionnel et son
client sera arbitré s’il y a une faute commise par
ce dernier qui a concouru au préjudice.

Ensuite, il est recouru & la notion de perte de
chance™ 4 chaque fois que le degré de certitude
du préjudice est affaibli car il ne résulte que
d’un événement qui n’a pu se produire, préci-
sément en raison de la faute du professionnel™.

Ainsi, celui qui n’a pas découvert les mal-
versations d’un salarié, alors qu’elles étaient
quand méme décelables, peut toutefois, si cela
est avéré, au titre du partage de responsabilité,
opposer  la réclamation de son client le défaut
dans la surveillance qui incombait a celui-ci'?.

Puis il peut faire valoir la sophistication des
dissimulations qui laissait peu de chance a la
découverte et donc 2 la cessation de la conti-
nuation du préjudice.

Il ne sera donc redevable que d’une petite
partie™ de celui-ci car il ne peut lui étre imposé
au titre de la mission qu’il exerce une garantie
totale et absolue de détection®® (en rappelant
que dans cet exemple la discussion sur le préju-
dice ne peut porter que sur celui constitué
postérieurement au controle qui aurait peut-&tre
permis d’empécher la continuation de la dissi-
pation des fonds).

Si cela permet de rappeler que les obliga-
tions du professionnel sont de moyens, il faut
quand méme préciser que les moyens doivent
avoir été mis en place et que pour les manque-
ments purement techniques correspondant a
des obligations de faire précises, la discussion
laisse peu de latitude™®.

Mais au dela de ces responsabilités pure-
ment civiles, pour des fautes seulement
techniques, assurables®®, le défaut de vigi-
lance du professionnel peut, heureusement
rarement, [’amener 4 répondre au pénal dans
des circonstances beaucoup plus pénibles et
aussi, ce qui n’est pas négligeable, beaucoup
plus onéreuses.

En effet il 0’y a plus 1a de partage entre co-
défendeurs puisque le principe de la solidarité
pénale rend les co-condamnés solidairement
redevables de U'intégralité des dommages et inté-
1éts dus aux victimes (CPP, art. 480-1 al.1)*".

De I’intérét du respect
de la déontologie

~ Vie du chiffre

parce qu'elle n’aurait pas dil exister, comme
dans le blanchiment, soit parce que la prestation
comporte des négligences'? telles qu’elle peut
étre suspectée de couvrir la fraude.

Sauf & démontrer alors qu’il y a eu vérita-
blement une erreur et aucune volonté de
s’associer 4 une pratique irréguliére®, ce qui

" supprime 1'élément intentionnel nécessaire

pour caractériser le délit®” (art. 121-3 du Code
pénal), irrégularité, selon son intensité,
conduit 4 la condamnation.

C’est 1a que nous retrouverons en ligne de
fond une discussion sur une éventuelle
défaillance déontologique.

Toutes les défaillances déontologiques n’en-
trainent pas forcément condamnation civile ou
pénale, dont les fondements juridiques sont
plus étroits, mais elles sont la premiére marche
dans I’ouverture d’un risque.

C’est en effet une dépendance économique
trop forte qui empéche de refuser une clientéle
dont il aurait fallu savoir se passer ou qui ne per-
met pas de s’opposer 4 certaines tentations que
peut avoir un client qui connait des difficultés®.

Au dela des relations financiéres, source de
conflit d’intérét, qui ouvrent la voie 2 la suspi-
cion, les relations personnelles qui entravent
I'indépendance du professionnel sont suscepti-
bles de le mettre en risque peut-8tre bien
au-dela de ce qu’il avait envisagg.

De fait, I’objectivité et la crédibilité des tra-
vaux demandés et exécutés et le respect dii &
son rdle ne peuvent étre assurés au profession-
nel que §’il préserve une indépendance réelle
autant qu’apparente.

La déontologie, en cela commune & tous les
professionnels libéraux, par son strict respect,
est le seul moyen de pérenniser son activité
personnelle en méme temps que celle de tous
ses confreres.

Avant la responsabilité pécuniaire, il y a donc
une responsabilité morale qui correspond au
respect par soi-méme de ce que I'on a dit étre et
donc pourquoi il doit y avoir fierté & porter un titre.
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